Recenze vysla v Bulletinu advokacie ¢. 10/2017

Petr Lavicky:
Dlikazni bremeno v civilnim Fizeni soudnim Leges, Praha 2017, 272 stran, 490 K¢

Na jarfe letosniho roku nakladatelstvi Leges obohatilo knizni trh o publikaci vénovanou tématu
dikazniho bfemene v civilnim soudnim fizeni. Jedna se o téma, které by na prvni pohled mohlo
svadét k dojmu, Ze nemd ¢&im pravnické prostfedi obohatit, nebot jde o problematiku jasnou
a dlouhodobé v praxi jednotné pojimanou. Pfi blizSim zamysleni si vSak musime uvédomit, Ze po
Macurovych publikacich k dikaznimu bfemenu z poloviny 90. let 20. stoleti se jednda o prvni
tuzemskou komplexni praci k danému tématu. Praci o to vyznamnéjsi, Ze jiz z pouhého prehledu
pouzité literatury v knize vidime, jak zahranicni, zejména némecka a rakouska, doktriny pokrocily
v rozpracovani dlikazniho bfemene od dob Macurovych praci, zatimco ceské pravni prostredi
poslednich dvaceti let Zadny prinos v dané oblasti nezaznamenalo.

Tato vychodiska do jisté miry determinovala i mozny obsah publikace, kterd predevsim rozpracovava
teoretické zaklady dikazniho bfemene v civilnim soudnim Fizeni a v rozsahlé komparaci s rakouskymi
a némeckymi zavéry podava podrobny vyklad zakladnich otazek spojenych s dikaznim bfemenem.
Zpracovat téma, které je v literature pro cilovou skupinu ¢tenard, pro niz je uréeno, nezpracovano (at
jiz zcela, nebo z velké ¢asti), je vidy do znacné miry nevdéénym tématem jiz proto, Ze ¢tenar muize
mit rlznou predstavu o tom, co by takova kniha méla obsahovat. Sdm jsem mél obdobnou osobni
zkuSenost, kdyz jsem témér pred dvaceti lety zacal zpracovavat téma tzv. sportovniho prava. S jistou
nadsazkou lze fici, Ze vybér konkrétnich témat a koncepce knihy je skoro obtiznéjsi nez samotné
nasledné zpracovani rukopisu. S timto védomim by mél ¢tenar ke knize pristupovat.

Autorem zvoleny vybér zakladnich teoretickych témat se z tohoto pohledu jevi jako logicky, se
zdUraznénim, Ze dalsi témata, jezZ se k problematice vztahuji, budou zpracovana samostatné (str. 15-
16). Ddraz kladeny na rozbor a vysvétleni teoretickych vychodisek vSak také soucasné od c¢tenare
vyzaduje alespon zakladni orientaci v problematice a zna¢nou pozornost pfi ¢teni knihy, ktera je
upravenou verzi habilitani prace autora. Zaméreni prace vSak neznamena, Ze by kniha rezignovala
na propojeni s praxi; naopak toto sepéti je zdlGraznéno hned v predmluvé knihy a projevuje se
v jednotlivych kapitoldch at jiz poukazem na jednotlivé modelové konkrétni ptipady, anebo
hodnocenim dosavadni judikatury. Pfistup k judikatufe je na fadé mist znacné kriticky a s podrobnym
odlvodnénim vyhrad proti fadé zavér( dosavadni soudni praxe kniha nuti judikaturu k sebereflexi
a prehodnoceni nékterych dosavadnich zastavanych pfistupl. To plati jak ve vztahu ke stavajici
Upraveé v ob¢anském soudnim fadu, tak také tim spiSe v pomérech nové uvaZované procesni Upravy.

V této souvislosti Ize z hlediska odborného zajmu praktického ¢tenare uvaZzovat i o zafazeni informaci,
jakym zplisobem se zvaZuje zpracovani otazek dlkazniho bfemene v civilnim Ffizeni v nové
pfipravovaném obcanském soudnim fadu, na némz se autor knihy podili jako predseda pracovni
rekodifikacni skupiny, tak, aby bylo ziejmé, jaka vychodiska by méla byt zakladem oproti
dosavadnimu pojeti v obéanském soudnim radu.

Bylo by zjevné nadbytecné do recenze vypisovat nazvy a obsah jednotlivych kapitol. Pro zdjemce
nepochybné stac¢i védomi o existenci knihy a jejim autorovi k tomu, aby si knihu opatfili; samotny
pfepis obsahu do recenze jen malokoho presvédcéi o vhodnosti jejiho pofizeni. Pfesto se mohou
zajemci seznamit se zpUsobem jejiho zpracovani na webové strance
http://www .knihyleges.cz/dukazni-bremeno-v-civilnim-rizeni-soudnim, kde najdou obsah knihy
i ukdzku z ni.

| tak Ize zminit alespon dvé oblasti, které jsou podrobné rozpracovany. Za prvé, a toto dil¢i téma



prolind prakticky celou knihou, i kdyZ je mu vénovana i samostatnd podrobna kapitola, jde
o podrobné vysvétleni a objasnéni tzv. stavu non liquet, které je vyznamné o to vice, Ze soudni praxe
Casto z tohoto stavu nespravné vychazi tam, kde jde naopak o skutkovy stav, napf. ve dvou
protichidnych moznych zavérech podavajicich se z provedeného dokazovani. Za druhé se pak jedna
o vyklad tzv. déleni dikazniho bfemene, o jehoZ vyznamu pro soudni praxi netfeba viibec diskutovat.

Pro pfipadné dalsi vydani knihy se v rdmci jejiho doplnéni nabizeji témata, na ktera v prvnim vydani
»nhezbylo misto” a ktera by nepochybné praxe ocenila. Namatkou lze zminit napf. otdzky spojené
s dlikaznimi zaleZitostmi v systému koncentrace fizeni a nelplné apelace, problematiku informacniho
deficitu strany zatizené didkaznim bfemenem apod. Jedna se totiZz o problémy, které soucasna soudni
praxe musi opakované a pomérné casto fesit a zcela nepochybné by pfivitala jejich ucelené
teoretické zpracovani.

Obvykly zavérecny poukaz, ktery se zpravidla v recenzich objevuje, ve sméru, Ze kniha bude
hodnotnou soucasti kazdé pravnické knihovny, je tfeba v této souvislosti drobné upravit. Pro
pravnika zabyvajiciho se pravné-teoretickymi otazkami diikazniho bfemene je tato kniha nezbytnosti,
pro praktikujiciho pravnika, resiciho otazky dikazniho bfemene at jiz z pozice soudce, nebo zastupce,
pak naprostou nezbytnosti. Casto Ize hodnotu knihy ocenit a docenit aZ po jejim precteni (nékdy
opakovaném). Sam jsem takovy pocit u této publikace mél. S jistou mirnou nadsazkou lze f¥ici, Ze to,
co jsem mél o dikaznim bfemenu védét jiz mozinad pred dvaceti lety, jsem se v plném rozsahu
dozvédél az nyni.
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